Zalacznik do Uchwaly Nr XLV1/286/2005
Rady Miejskiej w Scinawie
z dnia 6 wrzes$nia 2005r.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego w odniesieniu do skargi
Pana Jana Krzysztofa Kotapki z dnia 27 czerwca 2005r. na bezczynnos¢ Burmistrza Miasta
1 Gminy Scinawa ustalono:

1) Pan Jan Krzysztof Kotapka w dniu 25 kwietnia 2005 roku ztozyt pismo do tut. Urzedu , w ktérym
zakwestionowat ustalenia przyjgte w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Scinawy dla dziatki nr 19/9 polozonej w obrebie 1 miasta Scinawy, dotyczace ustanowienia
stanowiska archeologicznego o powierzchni od 1 a do 0,5 ha.

Swoje stanowisko uzasadnit ograniczeniem wykonywania prawa wlasnosci do swobodnego
korzystania z gruntu zwlaszcza w sytuacji, gdy na dzialce tej w ostatnich pigciu latach byly
wykonywane prace budowlane bez ustanowienia nadzoru archeologicznego.

2) Burmistrz Miasta i Gminy Scinawa rozpatrujac uwagi mieszkancéw wniesione do
ustalen przyjetych w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego w mysl art. 18
ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. Nr 80 poz. 717 z p6z. zm.) zwanej dalej ustawa, nie uznat pisma skarzacego za
uwage wniesiong do planu, albowiem kwestionowanie lokalizacji istniejacych,
zarejestrowanych i1 zaewidencjonowanych stanowisk archeologicznych  przez
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, nie podlega ocenie Gminy. Organy Gminy nie
sa uprawnione aby rozstrzygaé w zakresie lokalizacji badz odstapienia od ujawniania
stanowisk archeologicznych. Gmina jest zobowiazana uwzgledni¢ w opracowaniach
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego  istnienie  stanowisk
archeologicznych, bez mozliwosci wprowadzania zmian, albowiem lokalizacja tych
stanowisk jest regulowana przepisami odrgbnymi. Swoje stanowisko, tut. organ zajal na
podstawie opinii projektanta opracowujacego plan zagospodarowania przestrzennego,
ktéry jednoznacznie stwierdzil, iz pismo skarzacego nie jest uwaga do planu
w rozumieniu art. 18 ustawy .
Art. 17 pkt 2. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stanowi,
ze burmistrz rozpoznaje uwagi w terminie 21 dni od dnia uptywu terminu ich sktadania.
Termin rozpatrzenia uwag uptywat dnia 18 maja 2005 roku. Termin ten dotyczy jedynie
uwag do planu, natomiast pisma z dnia 25 kwietnia 2005 roku nie zakwalifikowano jako
uwagi, a zatem termin wynikajacy z art. 17 pkt 12 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym nie miat tu zastosowania. Pismo skarzacego
rozpatrzono w trybie przepisow Kodeksu postgpowania administracyjnego, udzielajac
odpowiedzi pismem z dnia 24 czerwca 2005 roku. Odpowiedzi udzielono w trybie art. 35
§ 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktory okresla termin dla spraw szczegdlnie
trudnych i1 skomplikowanych. Pismo z odpowiedzia wystano z tut. Urzegdu w dniu 28
czerwca to jest dnia nastgpnego po uplywie 2 miesigcznego terminu. Zgodnie
z wyjasnieniami z wyja$nieniami Burmistrza Miasta i Gminy Scinawa dwumiesieczny
termin udzielenia odpowiedzi wynikal przede wszystkim ze zlozonego charakteru
zagadnienia, ktory wymagat przeprowadzenia doktadnej analizy, a mianowicie:
- zasiggnigcia opinii projektanta,
- poréwnania studium historyczno-urbanistycznym miasta Scinawy opracowanego
przez Regionalny Os$rodek Badan i1 Dokumentacji Zabytkow we Wroctawiu
z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Scinawy,



- przeanalizowania map uwzgledniajacych potozenie stanowisk archeologicznych na
terenie miasta Scinawy,

- telefonicznego kontaktowania si¢ z Wojewodzkim Urzedem Ochrony Zabytkow,
Delegatura w Legnicy celem ustalenia zaewidencjonowania przedmiotowego miejsca
archeologicznego przez Konserwatora Zabytkow ,

- dokonania wgladu w archiwalne decyzje o warunkach zabudowy dla inwestycji
wymienionych przez Pana Kotapke, ktore uzyskaty pozwolenie na budowg,

- poréwnania archiwalnego miejscowego ogdélnego planu zagospodarowania
przestrzennego opracowanego w 1989 roku wraz ze zmianami naniesionymi do tego planu
z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Scinawy
w zakresie istnienia stanowisk archeologicznych,

- telefonicznego kontaktowania si¢ ze Starostwem Powiatowym w Lubinie, wydzialem
archiwalnym prowadzacym sprawy pozwolen na budowg, celem ustalenia czy dla
wymienionych przez Pana Kotapke inwestycji byl lub nie ustanowiony nadzor
archeologiczny.

Wobec powyzszego w dziataniu Burmistrza Miasta i Gminy Scinawa nie dopatrzono sig
bezczynnosci i1 uznaje si¢ przedmiotowa skarge za bezzasadna oraz odmawia sig jej
uwzglednienia.



