UCHWALA NrLVII/367/2006
RADY MIEJSKIE w SCINAWIE
z dnia 31 maja 2006r.

w sprawie rozpatrzenia i udzielenia odpowiedzi na skarge

Na podstawie art. 18 ust.2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr142, poz. 1591, zmiany; Dz. U. z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62,
poz. 558, Dz. U. Nr 113, poz. 984, Dz. U. Nr 153, poz. 1271 1 Dz. U. Nr 214, poz. 1806, z
2003r. Dz. U. Nr 80, poz. 717, Dz. U. Nr162, poz.1568, z 2004r. Dz. U. Nr 102, poz. 1055,
Nr116,poz.1203, Nrl167,poz.1759, z 2005r. Nr172, poz.1441, Nrl75, poz.1457; z 2006r.
Nr17,poz.128) i art. 229, pkt 3 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego /Dz. U. z 2000r. Nr
98, poz.1071,zmiany;Dz.U.z2001r.Nr49,p0z509,z 2002r. Nr 113, poz. 984, Nr 169, poz.
1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692/ Rada Miejska w Scinawie
uchwala, co nastgpuje;

§ 1.

1.Po rozpatrzeniu uznaje sig, przekazang w dniu 05.04.06r. za poSrednictwem
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego skarge z dnia 20.03.06r. Pana Andrzeja
Holdenmajera zam. w Scinawie, ul.Jagietty 12 na dzialalno§¢ Burmistrza Miasta i Gminy
Scinawa, za bezzasadna.

2. Uzasadnienie do stanowiska zawartego w ust.1 stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Zatqcznik do Uchwaty NrLVII/367 /2006
Rady Miejskiej w Scinawie
z dnia 31 maja 2006r.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego i uzyskanych informacji w
odniesieniu do skargi z dnia 20.03.06r. Pana Andrzeja Holdenmajera zamieszkalego w
Scinawie ul. Jagielty 12 na Burmistrza Miasta i Gminy Scinawa za odmowe udzielenia
informacji publicznej na wniosek w sprawie catkowitych kosztow remontu budynku Urzedu
Miasta i Gminy Scinawa, przekazanej za posrednictwem Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Legnicy ustalono, ze:

1) w dniu 27.01.2006 r. Pan Holdenmajer ztozyt wniosek o udost¢pnienie informacji
publicznej. W pkt 2 wniosku zazadal podania catkowitego kosztu remontu budynku Urzedu
Miasta i Gminy Scinawa za rok 2005 do dnia 27.01.2006. W odpowiedzi pismem
OK.51180/3/06 z 8.02.2006 r. poinformowano Wnioskodawcg, ze udostgpnienie
wnioskowanych informacji wymagaloby przetworzenia danych, poniewaz zadane informacje
znajduja si¢ w ogblnym zbiorze danych obejmujacych rézne rodzaje wydatkéw tutejszego
Urzedu. Zgodnie z art.3 ust.1 pkt 1 ustawy o dostgpie do informacji publicznej, uzyskanie
informacji przetworzonych, mozliwe jest w sytuacji, gdy jest to szczegdlnie istotne dla
interesu publicznego, ktérego nie dopatrzono si¢. W zwiazku z tym poproszono
Whnioskodawce o zajecie stanowiska w przedmiotowe] sprawie poprzez ewentualne
wskazanie szczegdlnie istotnego interesu publicznego. Nalezy wyjasni¢, ze nie warunkowano
rozpatrzenia wniosku okresleniem przez Wnioskodawcg istnienia tego interesu.

Nadto nie bylo potrzeby wzywania Wnioskodawcy do doprecyzowania wniosku, gdyz jego
zakres zostal wyczerpujaco okreslony w pierwotnym wystapieniu z dnia 27.01.2006 r.

2) Pismem z 15.02.2006 r. Pan Holdenmajer przedstawil uzasadnienie zadania informacji
przetworzonych. W ocenie Burmistrza Miasta i Gminy Scinawa, argumentéw wymienionych
przez Wnioskodawce nie mozna byto uzna¢ jako spelniajace przestanke istotna dla interesu
publicznego, albowiem jednoznacznie wskazywaly na wylacznie prywatny interes
Zainteresowanego. Zatem przetwarzanie zadanych danych nie bytoby uzasadnione.

W migdzyczasie z uwagi na zainteresowanie sprawg kosztow remontu réwniez przez radnych
Rady Miejskiej w Scinawie tj. zapytanie zgloszone na sesji, postanowiono o zamieszczeniu
tych informacji w ogdlnie dostgpnej formie. Dnia 24.02.2006 r. udostgpniono informacje w

Biuletynie Informacji Publicznej tj. na stronie internetowej www.bip.scinawa.com.pl w




zaktadce INFORMACIJE (informacje przetworzone) mig¢dzy innymi informacj¢ o kosztach
remontu gabinetu Burmistrza Miasta i Gminy Scinawa ( zakup paneli podtogowych) oraz o
catkowitym koszcie remontu budynku Urzedu Miasta i Gminy Scinawa za 2005 rok tj.
remoncie sali konferencyjne;j.

Nastepnie,(zgodnie z przedstawionymi wyjasnieniami) pismem z 23.02.2006r.
poinformowano skarzacego o zamieszczeniu zadanych informacji na BIP. Zatem nie jest
prawda, jak podnosi Pan Holdenmajer, ze czynnosci zamieszczenia danych w internecie
dokonano dopiero 9 marca 2006 r., poniewaz w ogdélnodostgpnym rejestrze zmian, na
przedmiotowej stronie internetowej udokumentowane jest dokonanie przywolanego wpisu

dnia 24.02.2006r.( dowdd: wydruk z rejestru zmian strony www.bip.scinawa.com.pl.

potwierdzajacy dat¢ dokonania wpisu 24.02.2006 r.)

Wymieniona przez Skarzacego data 9.03.2006 r. jest data ostatniej modyfikacji wpiséw
dokonywanej w zaktadce Informacje przetworzone, ktéra przeprowadzono zamieszczajac
informacje przetworzone.

Nadto zgodnie z art. 10 ust.1 ustawy o dostgpie do informacji publicznej ,Informacja
publiczna, ktéra nie =zostala udostgpniona w Biuletynie Informacji Publicznej, jest
udostgpniana na wniosek”. Zatem gmina nie ma obowigzku udostgpniania na wniosek
informacji publicznych umieszczonych na BIP— o czym Wnioskodawca informowany byt
pismem z 06.03.2006r. oraz z 17.03.2006 r.( niniejsze daty przywotano na podstawie pisma
wyjasniajacego Burmistrza Miasta i Gminy z dnia 20.04.06r.)

3) Przedstawiona sytuacja wskazuje, ze Panu Andrzejowi Holdenmajerowi udzielono
odpowiedzi na zapytanie zgodnie z trybem okreslonym ustawa o dostgpie do informacji
publicznej, a pisma z dnia 06.03.2006 r. nie mozna uzna¢ za odmowe udzielenia informacji
na wniosek, gdyz jest to pismo informujace o sposobie 1 miejscu udost¢pnienia informacji.

4) Wyzej wymienione fakty potwierdzaja , iz nieuzasadniony jest zarzut skarzacego, ze
informacji, o ktéra prosit nie ma w Internecie. Jezeli udostgpnione na BIP dane nie czynily
zado$¢ zadaniom Zainteresowanego, nalezato doprecyzowaé swoje zapytanie, czego nie
uczyniono.

W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezy, ze wnioskowane przez Pana Andrzeja
Holdenmajera informacje publiczne zostaty udostgpnione. Zatem uznaje si¢ skarge na
Burmistrza Miasta 1 Gminy Scinawa za bezzasadna 1 odmawia si¢ jej uwzglednienia.



